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Innleiing

Denne rapporten ma lesast som ei fortsetting av farre ars rapport. Eg har vidarefgrt arbeidet
med a sette meg inn i bygging og bruk av dei sterre batane i oselvartradisjonen. I ar har eg
mest jobba med bygging av attring, samt vidare sgking etter grunnmala til baten og korleis

dei skal nyttast i bygginga.

Denne rapporten byrjar med eit batreis fra farre aret der botnomfaret er ferdig. Eg har kome
fram til eit sett med mal og malereglar etter leiting og fundering dei to faregaande ara av
stipendiatprosjektet. Ved starten av denne arsrapporten trur eg ganske fast pa desse, noko som
kjem til & endre seg etterkvart som baten veks. Eg har mellom anna lagt vekt pa & jobbe med

tradisjonelle verktay, og lite bruk av maskinell tilverking av emne.

Eit mal har vore a forsta oppbygginga og linjefgringa i baten bade byggteknisk og sjalve
skrogforma. Kva verktgy som vert nytta kan paverke arbeidsprosessen og kva handverkaren
har fokus pa. Mellom anna vil ein maskinell avrettarhgvel ofte paverke val av innved.
Arbeidet med & fa ei djupare forstaing for alnastaven, og korleis den har vore nytta under
bygginga, har ogsa vore ei viktig del av bygginga. Heller enn a arbeide utifra innleerte
tommemal og malereglar eg kan for feeringen, og kan konstruere for dei sterre batane, har eg

undervegs i aret tenkt bakover i tid.

At batbyggarane gar med tommestokk i lomma, er ei moderne vane. Eg ser det som truleg at
dette har endra var mate a tenke pa i bade oppbygging, skaping og skyting/sikting undervegs i
bygginga av batane. Eg har derfor under det siste halve aret brukt tid pa a leite etter korleis
alnastaven eigentleg er meint a nyttast i bygginga, og korleis arbeidet gar fare seg utan
tommestokk i lomma. Eg meinar no at alnastaven ikkje er ein «pinne» a hente mal fra, men

heller ein reiskap til sjglve bygginga, utan & ha tommestokk.

| tillegg har eg hatt som mal & gve opp betre teknikk ved bruk av handverktgy. Dette for a
forsta byggeprosessen og vala som er gjort i skapinga av batane, samt a auke mine eigne
ferdigheiter. Hovudmalet dette siste aret i stipendiatperioden min er @ komme sa langt at eg
kan bygge oselvarattring ut fra alnastaven til ein slik bat. Eg vil ogsa ha sa god forstaing for

dette, at eg kan overfare kunnskapen til dei andre variantane og storleikane, slik som
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ladromsbat og brugdebat, eller for den del faeringane, som eg er vant til & bygge etter innlerte
tommemal.

Far arbeidet starta opp, hapa eg pa periodar med besgk av andre batbyggarar. Dette for a fa
fleire blikk og synspunkt pa baten, byggeprosessen og maleprinsippa undervegs i bygginga.

Det har dessverre ikkje latt seg gjere grunna covid-19-pandemien.

Problemstilling

Hovudproblemstilling

Korleis, og fra kvar, hentar eg mala til skroget under bygginga? Er det faste mal og
maleplassar som gir skrogforma? Eller er siktelinjer og referansepunkt vel sa viktig, kanskje
viktigare? Kor sentral rolle har alnastaven i byggeprosessen? Er det ein «minnepinne», eller
ein praktisk malereiskap som nyttast saman med prosess- og linjekunnskap for heile skapinga

av baten?

| starten av prosjektet leita eg med lys og lykte etter samanfallande tommemal og forhold i
batane eg har malt opp. Noko finn eg, men mindre enn eg trudde da eg starta opp. Det er ogsa
slik at alnastavane har avmerkt sveert fa mal, og nesten ingen har tommemal merka av.
Etterkvart som eg har bevega meg ut i «ukjend landskap» har eg forkasta mange av mala,
samanhengane og teoriane eg har vore innom. Samstundes har eit system av siktelinjer og
skyting kome betre til syne. Eg har dette aret erfart at ved hjelp av mellom anna struktur i
arbeidet, kunnskap om byggeprosess, skyting og sikteliner, kunnskap om merka pa alnastaven
og bataskogen, kan baten byggast med sveert fa mal. Kvarte, halve og heile tommar vert
mindre viktige. Eg tenker i dag at «systemet» som definerer béttypen berre delvis er basert pa
tal og mal, viktigare er det med ein godt inngvd skikk med sikteliner, referansepunkt og

vurdering av kvar og korleis borda legg seg ut.

Det er ogsa slik at eg er lzert opp til at alnastaven nyttast mest for a hugse og vidarefare vitale
mal til batstorleiken, men at ein elles tar ut mal fra ulike plassar i baten med tommestokken.
Den aktive bruken av alnastav under bygging var gatt ut far Harald Dalland, min leeremeister,
leerte faget. Han leerte meg kva dei ulike merka symoliserar, men han hadde ikkje inne korleis
stavane nyttast nar ein ikkje gar omvegen om tommestokk, slagmal og maleskjema. Det eg

leerte av Harald har eg etter kvart tenkt er ei noko «halvmoderne» mate a tenke, og bygge pa.
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| dag meiner eg at alnastaven er den reiskapen ein nyttar under heile byggeprosessen for a ta
mal i skroget, tommen er da overfladig under arbeidet med reis og oppbording av baten. Om
dette er riktig vil det ogsa seie at endringa fra norsk/gamal tomme, til den dansk/norske

tommen hadde liten innverknad pa batane.

Alnastaven er rettleiande, men ikkje absolutt, og det varierer kor fritt ein kan skape baten i
heve til kvar ein er i prosessen. Det er ogsa nokre rammar ein ikkje bar stige over. Nokre av
dei er lette a definere og sja, andre er meir «pa instinkt», eller «sit i kroppen». Batbyggaren
treng erfaring og arbeid med battypen far dette er pa plass. Dette er ogsa noko eg har prgvd a

gainni.

Underproblemstillingar

Trenagler

Det er i fleire tidr bygd fa oselvarar med trenaglar som festemiddel for innveden. Min
leeremeister Harald Dalland ville helst ikkje nytta trenaglar. Baten treng da eit litt anna
vedlikehald, og han var uroleg for misnggde kundar. Pa grunn av dette har eg lite erfaring
med trenaglar brukt i bat. Eg har noko erfaring fra slikt arbeid fra andre battypar, men det er
ulike tradisjonar pa korleis dette arbeidet skal gjerast. Eg har brukt tid i ar pa a samanlikne
tradisjonar i Norden i hgve trenaglar. Bade framstilling, teknikk, materiale og bruk. |
attringen som er under arbeid har eg valt & bruke trenaglane pa det viset det ser ut til a vere
tradisjon for i dei gamle oselvarane. Det er ikkje ngdvendigvis det sterkaste, beste eller
enklaste, men eg trur det gir sterst leeringsutbytte. For arbeidet starte rekna eg med at
trenaglane og arbeidet med dei var ganske likt i dei nordiske landa. Eg fann derimot mange

variasjonar, og at batbyggarane tenker ulikt i korleis dei utformar og arbeider med trenaglar

og aretta. Eg viser til blogginnlegg om trenaglar datert 15. januar 2021, samt blogginnlegg
datert 27. mars med tittel:

Innved, festemidlar og arbeidsprosess.

Rigg
Raseglriggen pa vestlandet er lite dokumentert historisk, og det er no fa batar igjen som gir
svar. Eg har hatt som mal a rigge baten med «vestlandsrasegl». No ser ut til a verte for lite tid

til det arbeidet. Eg har brukt meir tid enn berekna bade pa dokumentasjon og arbeidet med a
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forsta prosessen med bygging pa alnastav. I tillegg har byggerabeidet blitt meir oppstykka og
dermed meir tidkrevjande enn eg planla. Eg legg noko av ansvaret for dette pa
koronapandemien, og noko pa meg sjelv. Baten vert i denne omgang utstyrt med arar. Eg vil

jobbe for a fa pa plass eit prosjekt i etterkant der eg far jobba grundigare med riggen.

Arbeidsprosess og verktgyval

Eg har valt & jobbe mest mogleg manuelt og i stor grad unngatt elektriske verktgy. Dette er
bade for & sve opp ferdigheiter og for a forsta form, materialval/kvalitetar, arbeidsprosess og
den ferdige baten betre. Eg har brukt tid pa a fundere over korleis og i kor stor grad verktgya,
arbeidsprosessen, formgivinga av dei enkelte delane og til slutt den ferdige baten, heng
saman. Dette har eg leert mykje av. Eg ser no at innfgring av nye verktgy og festemidlar har
endra béten litt etter litt. Eg meiner ikkje at alt nytt er ugreitt, men det har veert lite fokus pa
kva endringane gjer, og at dei i det heile er til stades. Eg har med dette fatt auka innsikt i bade
skrogform, val av emne, arbeidsprosess, samt baten fgr og no. Eit konkret eksempel er bruk
av skrubbhgvel, som gjekk ut da tjuknehgvelen kom i bruk. Eg har dimensjonert borda til

attringen for hand med skrubbhgvel (med unntak av ripene).

| byrjinga var eg svert misnggd med eige arbeid, men kjende at eg fekk ei anna kjensle for
emna enn eg gjer ved berre a pusshavle/pynte ferdig dimensjonerte bord. Eg tok meg tid til &
sja narare pa fleire gamle batar der borda var skrubbhgvla pa innsida, og pusshgvla pa utsida.
Etter noko meir arbeid, og neerare ettertanke, vart ikkje mi eigen skrubbhgvling sa haplaus
likevel. Det eg ogsa erfarte var at ved a jobbe manuelt med batborda, (nar ein har ein tanke
om det ferdige omfaret), vil hendene og hgvelen «av seg sjglv» jobbe litt opp mot det ferdige
omfaret. Det gar litt automatikk i formgivinga av baten, i alle fall om ein far jobbe uforstyrra.
Dette forsvinn om ein jobbar med ferdig dimensjonerte bord. Da vert spgrsmal om mogleg
tynning eller huling av bord for & oppna utlegg eller vriding og huling eit meir teoretisk
spgrsmal. Byggeprosessen vert da stivare og meir «kantete», og det vert meir manipulering
av bordfasong nar bordet er lagt pa. Dette er sjglvsagt berre mine erfaringar og funderingar,

og ikkje noko eg kan bevise eller pasta at er likt for andre i mitt fag.
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Dimensjonering av bédtbord, skrubbhgvel.
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Metode

Eg har brukt fglgjande kjelder i arbeidet med attringen i ar:

Munnlege kjelder:

e Batbyggar og fiskar Nils Olav Solbakken
e Historikar og seglar Kjell Magnus @kland
e Dei tilsette ved Oselvarverkstaden.

Skriftlege kjelder:

*  Oselvarboka av Kjell Magnus @kland

«  Mine notat etter batbyggar Harald Dalland
+ Notat frd Harald Dalland sin verkstad

«  Bygdesoga fra Austevoll

Gjenstandar:

»  Alnastavar
«  Batar og oppmalingar av batar

» Batdelar

* Eldre verktgy

*  Foto
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Eg har ogsa stetta meg til tilbakemeldingane eg har fatt pa Oselvarverkstaden under
batslakten/vurderinga av Attringmodellen, samt nér eg har lagt fram tankar undervegs i
arbeidet med fullskala bat. | hgve arbeidet med trenaglar har eg nytta skriftlege kjelder om
andre tradisjonsbatar:

+  «Nordlandsbéten og Afjordsbaten» av Gunnar Eldjarn og Jon Godal

«  Boka «A tenkje geitbét - og byggje ein» Jon Godal.
Eg har ogsa nytta mine eigne notat etter Harald Dalland og munnlege kjelder: Nils Olav
Solbakken, Leif Harald Amundsen, Stig Henneman, Gunnar Eldjarn, Kai Linde, Petter
Mellberg, Hanus Jensen, Einar Borgfjord.
Gjenstander som kjelder er:

«  Gamle batar fra sgrvestlandet

« Eldre verktgy til framstilling av trenaglar og orvedarar/forseinkarar til nagling.

Arbeidsform

Eg har jobba praktisk med a prgve ut mine eigne teoriar. Eg har, for det meste, jobba aleine,
men har lufta tankar og problemstillingar kring arbeidet med dei tilsette pa
Oselvarverkstaden, Nils Olav Solbakken, med fleir. Det er for det meste brukt, manuelle,
ikkje elektriske, verktgy. Eg har bevisst jobba med a unnga kopiering av ein gamal bat, men
heller herme skapingsprosess bade med hovud og kropp. Eg har ikkje blanda inn
byggetradisjonar og malesystem fra andre klinkbattradisjonar, men grave sa langt eg kunne
komme i det materialet, og dei kjeldene, som er tilgjengelege innafor «minx tradisjon.
Gjennom dette har eg jobba meg betre inn i byggeprosessen, og meiner sjglv at eg har fatt

betre forstaing for bade den mentale, og den fysiske bygginga.
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Skildring av prosessen

Eg har undervegs i byggeprosessen pravd ut dei mala og forholda eg meinte a finne fer, og i
lgpet av, dei to farste ara av prosjektet. Etter kvart som attringen vaks fram har eg forkasta
mykje av mala og forholda eg trudde pa. Eg har gatt gjennom oppmalingar, alnastavar og
notat igjen. Eg satt opp nye tankar kring formgivinga av skroget. Deretter har eg nok ein gong
forkasta desse etter kvart som bygginga har gatt framover, og det eg meinte & finne ikkje
lenger verkar logisk, eller det ikkje gir meining i have byggeprosessen. Eg har lagt fram
arbeidet mitt for batbyggarane ved Oselvarverkstaden etter kvart som eg har kome pé nye
problem eller lgysingar. Dei har heile vegen vore positive og gitt konstruktive

tilbakemeldingar. Dette har vore ei statte i arbeidet.

Eg har likevel statt meir aleine i bygginga enn eg gnska. Dette grunna covid-19-pandemien.
Det har veert bade godt og gale. Godt, fordi eg da matte ta avgjerder og prave dei ut sjelv. Eg
har ogsa fatt ro til & surre med tankar og teoriar. Gale, fordi eg har opplevd det som tungt a

vere sa mykje aleine, og fordi eg har hatt feerre a lufte tankar og teoriar med fortlgpande.
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Bygginga har i periodar gatt svert sakte. Dette er bade fordi eg har pravd meg fram, og valt &
gjere arbeidet om igjen da eg ikkje har blitt nggd med resultatet og maleprinsippa eg starta
med. Men ogsa fordi eg ikkje har tatt hagde for tidsbruken pa dokumentasjon, skriving,
blogging og vidare sgk etter moglege kjelder pa spgrsmal som kom fram under
byggearbeidet. At eg ikkje har hatt tilgang pa dei maskinane eg er vand med, har sjglvsagt
ogsa gjort at arbeidet har tatt meir tid. Til gjengjeld har eg oppdaga, og @vd opp, praktiske
ferdigheiter eg ikkje hadde fra far. Koronapandemien har i tillegg gjort sitt til at arbeidet har
blitt meir oppstykka enn eg likar.

Resultat

Dette siste aret har pA mange matar vore eit utfordrande, og til tider frustrerande ar. Likevel
har eg bevega med framover og har i dag mykje stgrre innsikt i bredda av den
béatbyggartradisjonen eg arbeidar i. Det er no enda tydlegare for meg at det er gatt tapt ein del
bade tekniske ferdigheiter, materialkunnskap, formsprak og kunnskap om brukseigenskapar
og seglfaring etter kvart som marknaden berre ville ha «hyttebatar» og kappseglarar. Det

same gjeld ved overgangen til moderne maskinar og festemidlar.
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Eg har starre innsikt i dei stgrre batane i oselvartradisjonen no, enn for eit ar sidan. Eg har
ogsa auka forstaing for skrogform og endringar som vert gjort mellom ro- og seglbatane i
hgve dei meir lastedryge ladromsbatane, og brugdebatane. Eg har fatt forstaing og praktisk

gving i korleis bordinndeling og skaring ma verte, ettersom batane aukar i lengde og bredde.

Bruken av alnastav, sikteliner og skyting, og viktigheita av rekkefglga i byggeprosessen, har
ogsa vist seg tydelegare da eg har hatt lite fast & bygge etter, og bevisst ikkje bygger kopibat.
Det er heilt klart delar av den ferdige baten eg vil justere om eg fekk hgve til a bygge
liknande bat i framtida, da eg undervegs i prosessen har sett nye samanhengar og eit mykje
«enklare» system. Dette systemet, eller kanskje meir byggeskikken, gar meir ut fra
alnastaven, samt korleis borda er sikta inn og skutt. Altsa meir ei innleert prosess, der
talmemorering ikkje er viktig, og dei ulike tommane vert mindre viktige. Eg har i lgpet av
aret gatt fra a halda meg fast i tommestokken, og leite etter samanhengar i dei oppmalte
batane, til a sja batbygginga meir i samanheng med merka pa alnastaven, rekkefglga i

byggeprosessen, innlert metode for sikting av bordlega og skytinga av omfara.

Eg meiner no a veare pa retning av eit anna vis a «sja» batane pa, bade under bygginga, og
etter at baten er ferdig. Eg kjenner meg tryggare pa a skapa batar av ulik storleik, men ser
klart at her er mykje meir & hente i ara framover. At eg undervegs i arbeidet har fatt eit endra
syn pa alnastaven si meir aktive rolle i batbygginga er ei overrasking for meg. Det er ikkje
noko eg eigentleg leita etter, eller venta a finne for eit ar sidan. For meg er dette svart
spanande, og noko eg vil arbeide vidare med. Eg kjem ogsa til & ha nytte av dette under
arbeid med dei mindre batane som oftast vert bygd pa bestilling til privatkundar.

Eg viser elles til blogginnlegg datert 16. mars 2021, «Tankar kring den mystiske alnastaven».

Blogginnlegget ma reknast som eit steg pa vegen og ikkije ferdig arbeid.
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